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l. La plaine de Thessalie
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- 14000 km?

- Plaine de Karditsa, plaine de
Larissa, plaine d’Almyros

- LacKarla
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I. Etat de la recherche ...de I’échelle Iocale\Q
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|. Etat de la recherche ... a I'échelle régio

"‘ i oot st
Projet : Neolithic Thessaly, Vouzaxakis 2008
1984: Catalogue des'si ehistorio C essalie d’Halstead
1992: Catalogue des:si ns I’Est ¢ ssalie de Gallis
1990 a aujourd’h pection d a plaine d’Almyros par le 13t EPCA &
institu éer?n is d’Athenes
1990-2005 Fouill vetage (route national, aménagement du lac Karla)

2005 a aujourd’hu Télédetection et géophysique par le laboratoire
GeoSat ReSeArch de I'I|MS



l. Le projet IGEAN ... 16 sites d’études

Restitution

oty

-

- JE.’

S

Restitution de Sesklo

(CEfvixt) Tpérela the "EMLaSog, Neokibueh "Eilég).




Il. Une approche intégrée... multi-méthon

Prospection électrique Q

Prospection magnétique
Prospection électromagnétique
(multi-parametre, multi-profondeur)
Prospection radar-sol (2 frequences)
Mesures de susceptibilité sur
échantillon
Photogrammeétrie par drone
Exploitation d’image satellite

SSI - Nogin 400 MHz
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Images satellites

1. ... et multi-scalaire

- Echantillonnage fin des données
- Prospection extensives et localisées pour cartographl
le site et le paysage a I’échelle locale

EM (15 sites) : 29.36 ha
Magnétique (15 sites) : 60.18 ha

GPR (15 sites): 7.31 ha &.
Pro%h\tensfve

UAV (5 sites): 99.37 ha
wjfb
Prospection localisée

Centaines
d’hectares

Dizaines
d’hectares

Hectares
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Il. ... des résultats variables

- Variabilité significati
- Redéfinition du rg¢

s habitats de Sesklo et Dimini
- Probleme d '

ue Ancien a I'age du Bronze)

le et la fonctionnalité du paysage proche ?




Variabilité et similitude des formes d’ha

Perdika 1- NA/NM/Bz

@iotiki - NA/NM/NF/Bz

- Plans de batiment forme générale de I’habitat variable
- Synchronicité des vestiges ?




Ill. Variabilité et similitude des formes d’hahitat

Utilisation du radar-sol pour affiner les données

Caractérisation multi-profondeurs des propriétés \

magnétiques

Comparaison des signatures de la résultante des Almiriotiki - NA/NM/NF/Bz
aimantations et de la susceptibilité magnéti

502"e de batiments dont un batlme

remarquable
Organisation structurée de I’
Différences de 5|gnatures fonétion de& '

secteurs (activités/maté
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lll. Gestion de I'espace en contexte de pla(\d’inondation

Quels indices sur I'espace environnant ? @

|:'> Connection entre les fossés et les chenaux

o e

Electrical conductivity { 5/m)

- 0.05

= poo7



lll. Gestion de I'espace en contexte de pIaiC\d’inondation
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‘&' ‘:@ "1' —— . - Position privilégiée de
’v =% | I’habitat en hauteur

- Secteur sud vide
d’aménagement

- Extension de I'habitat
au-dela du tell

Surimposition L
~ électrique/MNS po

meters
High : 32,6663

Low : 26.3228
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lll. Gestion de I'espace en contexte de pIqC\d’inondation

Autres sites de plaines ... 0

- Organisation en fossés et
murs d’enceinte circulaire

@ Rizomilos 2 - NA/NM/NF/Bz
Ditch ? x

- Deux concentrations
proches et des structures
isolées

PERIPHERAL
SETTLEMENT

- Proximité de chenaux
nT/m
25

- Rappel I'organisation AR A G e Ve P
de Dimini T e B

MAIN SETTLEMENT




lll. Gestion de I'espace en contexte de pla'(\d’inondation

Autres sites de plaines ...

- Parcellaire embryonnaire
- Structure différentiable intra-site
- Organisation spatiale hors-site

Velestino - NA/N

nT/m

Value
High : 255

- Low : 140



lll. Gestion de lI'espace: des marqueurs spt’qux
d’activités agro-pastorales ? KQ

Perdika 2 - NA/NM
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Habitat en hauteur sans accumulation de
matériaux

Géomeétrie d’enclos complexe

Habitat restreint

Grand espace vide ceinturant le noyau
centrale de l'occupation

Fort dénivelé




lll. Gestion de lI'espace: des marqueurs spt’qux
d’activités agro-pastorales ? Q
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Belitsi- NA/NM

- Carte magnétigue bruitée sans vestige
distinct

- Carte de susceptibilité magnétique qui
révele des zones d’aimantation induite
forte

- Enrichissement en matiere organique
\”“‘: qui aurait favorisé la formation de
grains magnétiques ?

Majgn etic Slisceptibility (10E-5 5.1.)
QR
LN



lll. Gestion de lI'espace: des marqueurs sk
d’activités agro-pastorales ?

- ldentification des batiments sur le tell

- Dépot sédimentaire (colluvionnement)

- Différence fonctionnelle de 'espace

- Fossés/murs d’enceinte ? Origine de
I'augmentation de la susceptibilité
magnétique?

Almyros 2 - NA/NM Q\
o ¢ ,3' "_‘\. .

mS/m
— 0
—

C
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De nombreux questionnements... C\)Q

\

- Synchronicité des indices paysagers (paléochenaux, ements parcellaires)

- Phasage des occupations : @
Cas des occupations avec des matériaux différenciés ?
Chronologie des occupations péri hé@s secondaires ?

- Origine de la variabilité des forme abitat:
Variabilité culturelle ?

Variabilité spatiale ?
Variabilité chronol u
- Probleme de recEane d% q;ne sont pas en

élévation (arché aérienne, prospection systématique, =
analyse géochi e et magné 'ﬁe)

- 16 sites sur 300, fo iel archéologique régional

\ Google Maps



Discussion et perspectives

Elargir les fenétres d’exploration et changer les maillages des acquisitions

Diversifier les approches:

- Volet géomorphologique:
Affiner la compréhension des dynamiques sédimentaires et fluviales

- Volet paléoenvironneméntale:
Identifier le paysage végétal’au Néolithique

- Volet sondage archéologique:
Lever des indéterminations sur lés phasages et les occupations
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